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1. Jaki problem jest rozwigazywany?

Istotnym problemem identyfikowanym przez Ministra Klimatu i Srodowiska jest brak wystarczajacych $rodkéw na
finansowanie dzialan w obszarze ochrony przyrody. Pilna realizacja cz¢éci z nich, np. opracowanie planow ochrony dla
parkow narodowych, rezerwatow przyrody lub planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000, wynika wprost z
przepiséw prawa. Inne, takie jak wzmozenie dziatan ochronnych w obszarze Puszczy Bialowieskiej czy tworzenie nowych
parkéw narodowych, stanowig postulat podnoszony od lat nie tylko przez naukowcéw i sektor pozarzadowy, ale rOwniez
znaczng czgs$¢ spoteczenstwa. W ostatnich miesigcach rozwigzanie problemu braku srodkow finansowych stato si¢ jeszcze
pilniejsze z uwagi na uruchamianie kolejnych naboréw i mozliwos¢ pozyskania funduszy unijnych. Rzeczywisty dostep
do tych $rodkow jest jednak limitowany przez brak mozliwosci sfinansowania wktadu wtasnego przez potencjalnych
beneficjentow. Wsrod nich kluczowa grupe stanowia parki narodowe oraz regionalne dyrekcje ochrony srodowiska (dalej:
RDOS), ktore tworza podstawe systemu ochrony przyrody w Polsce.

Z problemem wlasciwego finansowania borykajg si¢ przede wszystkim parki narodowe, ktore jako panstwowe osoby
prawne prowadzg samodzielng gospodarke finansowsa, pokrywajac z uzyskiwanych przychodéw wydatki na realizacje
zadan okreslonych w ustawie o ochronie przyrody. Srodki na biezaca dziatalno$¢ oraz na wspéHinansowanie realizacji
projektow z udziatem srodkoéw zagranicznych, parki narodowe uzyskuja m.in. (dane wedtug ustawy planéow finansowych
z ustawy budzetowej na 2024 r.) z dotacji celowych z budzetu panstwa, przychodow z prowadzonej dziatalnosci, srodkow
od innych jednostek sektora finanséw publicznych (np. NFOSiGW, WFOSiGW, ARiMR) oraz pozostatych przychodow
uzyskiwanych od jednostek spoza sektora finanséw publicznych, darowizn lub odsetek od depozytow. Srodki dotacji
celowej z budzetu panstwa pokrywaja ok. 38% potrzeb parkow narodowych, §rodki z prowadzonej przez parki narodowe
wilasnej dziatalnosci — 43%, $rodki od innych jednostek sektora finanséw publicznych — ok. 3%, pozostale przychody — ok.
15%. Okoto 1% przychodéw stanowig $rodki otrzymane z UE. Niski udziat srodkoéw otrzymywanych z UE wynika z braku
srodkoéw na finansowanie wktadéw wiasnych. Z uzyskiwanych przychodow parki narodowe nie sg w stanie pokry¢ kosztow
wspotfinansowania projektéw, gdyz pozyskane $rodki przeznaczaja przede wszystkim na pokrycie kosztow biezacego
funkcjonowania (wynagrodzenia, koszty administracyjne) oraz realizacj¢ zadan okreslonych w art. 8b ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, z pézn. zm.). Gléwne grupy wydatkéw parkéw
narodowych obejmuja: wynagrodzenia pracownikow parkéw narodowych — ok. 39%, ustugi obce — ok. 17%, amortyzacja
—ok. 15%, materiaty i energia — ok. 8%. Koszty realizacji zadan okreslonych w ustawie stanowig ok. 4% wydatkow parkow
narodowych.

Istnieje zatem potrzeba wprowadzenia mechanizmu finansowania, ktory umozliwi sprawne przekazywanie $rodkéw
finansowych niezbednych do realizacji zwigzanych z ochrong przyrody, w szczegoélnosci przez parki narodowe. Mozliwe
jest dofinansowanie tych dziatan ze S$rodkow pozabudzetowych, poprzez wprowadzenie wplat z Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe (dalej: PGL LP).

Dodatkowe srodki z PGL LP umozliwig przede wszystkim realizacj¢ zadan parkéw narodowych zwigzanych z czynng
ochrong przyrody, udostepnianiem parkéw narodowych oraz edukacja przyrodnicza.

Srodki unijne w dwéch programach krajowych (Fundusze Europejskie dla Polski Wschodniej oraz Fundusze Europejskie
na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-2027) na dziatania dotyczace budowy bazy do prowadzenia dzialan z zakresu
edukacji ekologicznej dla samych tylko parkéw narodowych wynosi blisko 310 mln zt. Sg to fundusze przeznaczone
specjalnie dla parkow narodowych w procedurze niekonkurencyjnej. Dodatkowe 34 min zt dedykowane dla parkow
narodowych zostato skierowane, rowniez w trybie pozakonkursowym, na opracowanie dokumentow planistycznych (plany
ochrony). Ponadto $rodki na czynng ochrong przyrody beda wkrotce dostgpne w ramach otwartych naboréw konkursowych
dla szerszej grupy wnioskodawcow. Warunkiem siggnigcia po te $rodki jest jednak pozyskanie min. 15% wartosci
projektow na obowiazkowy wktad wilasny, ktory parki narodowe probuja uzyskac z budzetu panstwa (obok $rodkéw na
biezgca dziatalnosc).




Brak $rodkéw na finansowanie lub wspotfinansowanie projektow przyrodniczych bedzie skutkowato nie tylko niepelnym
wykorzystaniem ostatnich tak duzych unijnych $§rodkéw na ochron¢ przyrody, ale rowniez problemami w skuteczne;j
realizacji obowigzkowych zadan podmiotow publicznych. Ponadto wptynie to negatywnie na liczbe i jako$¢ projektow
m.in. wskutek obserwowanego drenazu niedofinansowanej kadry. W parkach narodowych zauwazalne sa trudnosci z
zatrudnianiem wykwalifikowanych pracownikow, co wynika z nizszych wynagrodzen, w szczeg6lno$ci miedzy parkami
narodowymi a PGL LP. Przecigtne wynagrodzenie w 2022 r. w PGL LP wyniosto 10 441 zl, natomiast w parkach
narodowych 6 500 zt.

Nie mozna réwniez poming¢ kwestii dgzenia do utrzymania i poprawy jakosci zasobow przyrodniczych kraju i coraz
wigkszej Swiadomos$ci spolecznej w tym zakresie. Obywatele oczekuja od administracji panstwowej skutecznego
reagowania w sytuacji pogarszania si¢ stanu srodowiska i dobr przyrodniczych, ktore traktujg jak dobro wspdlne. Bez
dysponowania dostatecznymi zasobami finansowymi w dobie postepujacych zmian klimatu i rosnacej skali zagrozen dla
przyrody bedzie to zadanie nierealne.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Przekierowanie do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (dalej: NFOSiGW) czesci $rodkow
finansowych z PGL LP w wysokosci uzaleznionej od ilosci pozyskanego drewna w danym roku kalendarzowym i
utworzenie subfunduszu w NFOSiGW dedykowanego finansowaniu dzialan z zakresu ochrony przyrody i zadan
zwigzanych ze zwigkszeniem lesistosci, pozwoli w znacznej czegSci zaspokoil istniejace 1 przyszte potrzeby, w
szczegolnosci w odniesieniu do podmiotéow wykonujacych zadania ustawowe w tym obszarze. Jednoczesnie zwigkszenie
ilosci $rodkow przeznaczanych przez PGL LP na ochrong przyrody przyczyni si¢ do wzmocnienia wizerunku tej
organizacji jako podmiotu zaufania spotecznego, dbajacego o wspdlne dobro jakim jest przyroda.

Wdrozenie powyzszego rozwigzania wymaga dodania w ustawie z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2024 r. poz.
530), przepisu przewidujacego obowigzek dokonywania przez PGL LP wplat na rzecz NFOSiGW. Wielkosé srodkow
przekazywanych na subfundusz NFOSiGW bedzie zalezna od wielkosci pozyskania. Obecne pozyskanie drewna w
jednostkach PGL LP ksztaltuje si¢ na poziomie 40 — 40,5 mln m? rocznie. Przy przyjeciu zatozenia, ze pozyskanie drewna
utrzyma si¢ na obecnym poziomie, mozna przyjac, ze wptaty PGL LP oscylowaé bgda w granicach 250 mln zt w skali
roku.

Powyzsza zmiana spowoduje konieczno$¢ wprowadzenia zmian w art. 401 ust. 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2021 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54), przez uzupekienie listy zrédet wptywow NFOSiGW o wptate PGL LP.

Zmiana obejmie rowniez art. 401c ustawy Prawo ochrony srodowiska poprzez dodatnie przepisu, okreslajacego kierunki
finansowania ochrony $rodowiska, o ktorych mowa w art. 400a ust. 1 pkt 28 — 30 ustawy, ze srodkéw pochodzacych z
wptat PGL LP. Zamiarem jest aby $rodki z subfunduszu NFOSiGW skierowane zostaly, w szczegdlnosci na realizacje
przez parki narodowe zadan niezbednych do ochrony przyrody polegajacych m.in.: na nabywaniu, w tym w ramach
pierwokupu, przez parki narodowe na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci potozonych w obszarze parku, tworzeniu
infrastruktury niezb¢dnej do prowadzenia dziatan czynnej ochrony przyrody, badaniach naukowych. Intencja jest rowniez
skierowanie tych §rodkow na prace zwigzane z oceng i prognozowaniem stanu zasobow przyrodniczych, dzialania czynnej
ochrony w ekosystemach parku narodowego oraz te realizowane przez RDOS, wspotfinansowanie projektow z zakresu
dziatan czynnej ochrony przyrody oraz na badania realizowane przez uczelnie i instytuty badawcze zwigzane z ochrong
przyrody, w tym ochrong lasow i zwigkszeniem lesistosci.

Ostatecznie decyzja o alokacji $rodkéw bedzie podejmowana przez Ministra Klimatu i Srodowiska jako ministra
wlasciwego do spraw srodowiska, w porozumieniu z NFOSiGW. Srodki z subfunduszu celowego bedg wydatkowane w
oparciu o zalozenia programow priorytetowych, ktore okresla kierunki i szczegotowe warunki finansowania oraz podziat
srodkow.

Przewiduje si¢, ze gtéwnymi beneficjentami beda parki narodowe oraz RDOS, a w nastepnej kolejnosci instytuty badawcze
1 inne podmioty podejmujace dziatania na rzecz ochrony przyrody. Beneficjenci beda mogli wnioskowa¢ do NFOSiGW o
uruchomienie srodkow na okreslone dziatania, o ktérych mowa w art. 400a ust. 1a pkt 28 — 30 ustawy.

Priorytetem w najblizszych latach bedzie wspotfinansowanie projektéw unijnych w obszarze ochrony przyrody, w
szczegolnosci projektow realizowanych przez kluczowe w tym zakresie podmioty — parki narodowe oraz RDOS. Pozwoli
to na efektywne wykorzystanie dostepnych $rodkéw i osiagnigcie efektow ekologicznych w skali niewspoimiernej do
wartosci wykorzystanych $rodkéw krajowych. Srodki w ramach tych programéw beda kierowane na konkretne dziatania
z zakresu ochrony czynne;j.

Srodki przekazywane w ramach wspoHinansowania projektow beda dotyczyly dziatan zaleznych od typow projektow,
ktore uzyskaja dofinansowanie UE, w szczegoélnosci projektow wskazanych do dofinansowania w trybie
pozakonkursowym (budowa i modernizacja baz edukacyjnych w parkach narodowych - programy FEnIKS i FEPW, plany
ochrony PN- program FEnIKS).




Nie przewiduje si¢ odrebnego finansowania wynagrodzen.

Poprawa biezacego dostgpu do finansowania ciekawych inicjatyw pozwoli na wyszkolenie i zatrzymanie cennego zasobu
kadrowego. Wplynie to na poprawe potencjatu jednostek (parkéw narodowych, RDOS) w realizacji nie tylko
obligatoryjnych dziatan na rzecz ochrony przyrody, ale takze tych dodatkowych, bardziej ambitnych.

Dofinansowaniem za po$rednictwem NFOSiGW objete rowniez zostang zadania zwigzane ze zwigkszeniem lesistosci
kraju oraz zapobieganiem szkdd w lasach i likwidacja tych szkdéd. W tym zakresie srodki beda skierowane w gtownej
mierze do uczelni i instytutoéw badawczych.

W miare dostepnosci srodkow, w ramach programow priorytetowych opracowywanych w zalezno$ci od biezacych potrzeb
mozliwe bedzie rowniez finansowanie projektow realizowanych przez inne podmioty. Dotyczy to m.in. organizacji
pozarzadowych (NGO), realizujacych dziatania, ktorych zakres bedzie zgodny z art. 400a ust. 1 pkt 28 — 30 ustawy —
Prawo ochrony §rodowiska.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Z uwagi na odmienne systemy finansowania ochrony przyrody oraz zarzadzania lasami i brak analogii odstgpuje si¢ od
badania tego zagadnienia.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie

PGL LP (429 nadle$nictw) 1(429) Dane wiasne Ograniczenie zyskow PGL LP.
Poprawa wizerunku organizacji
w oczach spoteczenstwa.

Minister wlasciwy ds. 1 Dane wtasne Umozliwienie wykorzystania
srodowiska dostepnych $rodkéw UE przez
jednostki nadzorowane.

Nadzér nad prawidtowoscia
ustalania wysokosci wplat DG
LP oraz wydatkowania $rodkow
przez NFOSiGW.

NFOSiGW 1 Dane wiasne Zwigkszenie srodkow na
finansowanie zadan zwigzanych
z ochrong przyrody i
zwigkszeniem lesistosci kraju.
Potrzeba zaangazowania
dodatkowego personelu do
obstugi srodkow.

Opracowanie niezbednych
procedur warunkujacych
skierowanie $rodkéw na zadania
wskazane w projekcie ustawy.
Rozpatrywanie wnioskow o
dofinansowanie zadan.

Parki narodowe 23 Dane wtasne Mozliwo$¢:

1) pozyskania §rodkow na
finansowanie dziatan z
zakresu ochrony przyrody
ze §rodkow innych niz
dotacja celowa z budzetu
panstwa;

2) wykorzystania Srodkow
dotacji budzetowej na
funkcjonowanie, w tym
wynagrodzenia;

3) pozyskania
wspotfinansowania dla
projektoéw, na ktore parki
narodowe pozyskaty
dotacje ze srodkow UE

GDOS/RDOS 1/16 Dane wlasne Mozliwo$¢ pozyskania srodkow
na finansowanie dziatan z
zakresu ochrony przyrody ze
$rodkéw innych niz dotacja




budzetowa

Samorzady 16+314+2477 https://stat.gov.pl/statystyka- Wptyw posredni, w postaci
regionalna/jednostki- ozywienia lokalnych rynkow
terytorialne/podzial- pracy oraz efektow
administracyjny-polski/ ekologicznych towarzyszacych

wdrazanym w duzej skali
projektom przyrodniczym

Inni potencjalni Liczba trudna do Mozliwo$¢ pozyskania srodkow
beneficjenci srodkow z oszacowania finansowych na dofinansowanie
NFOSiGW realizacji projektow z zakresu
(m.in.: uczelnie, instytuty ochrony przyrody

badawcze, organizacje

pozarzadowe)

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Na etapie wypracowywania rozwigzan projekt byt omawiamy z PGL LP oraz Generalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska.

W toku procesu legislacyjnego projekt zostanie udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowe;j
Rzadowego Centrum Legislacji, w zakladce Rzadowy Proces Legislacyjny, stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r.
o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) i § 52 uchwaty nr 190 Rady Ministréw
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. z 2022 r. poz. 348), w celu umozliwienia zgtaszania
uwag oraz zainteresowania pracami nad przedmiotowym projektem ustawy.

W ramach konsultacji publicznych, z terminem 21 dni na zgloszenie ewentualnych uwag, projekt zostanie przestany do
nastepujacych podmiotow:

1) Komitetu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk;

2) Centrum Prawa Ekologicznego;

3) Instytutu Botaniki Polskiej Akademii Nauk;

4) Instytutu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk w Krakowie;

5) Instytutu Badawczego Lesnictwa;

6) Polskiej Akademii Nauk;

7) Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu;

8) Uniwersytetu Jagiellonskiego;

9) Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu;

10) Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroclawiu;

11) Uniwersytetu Warszawskiego;

12) Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie;

13) Szkoty Glownej Gospodarstwa Wigjskiego w Warszawie;

14) Polskiego Towarzystwa Lesnego;

15) Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikéw Lesnictwa i Drzewnictwa;

16) Polskiego Zwiazku Zrzeszen Le$nych;

17) Wyzszej Szkoty Ekologii i Zarzadzania w Warszawie;

18) Klubu Przyrodnikow;

19) Ligi Ochrony Przyrody;

20) Ogolnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow;

21) Polskiego Towarzystwa Ochrony Przyrody ,,Salamandra”;

22) Towarzystwa Przyrodniczego ,,Bocian”;

23) Klubu Gaja;

24) Greenpeace Polska;

25) Fundacji Greenmind;

26) Stowarzyszenia — Pracownia na rzecz Wszystkich Istot;

27) WWF Polska;

28) Krajowej Sekcji Lesnictwa i Ochrony Srodowiska ZZ ,,Budowlani”;

29) Krajowej Sekcji Pracownikéw Lesnictwa NSZZ ,,Solidarno$e”;

30) Krajowej Sekcji Zasobow Naturalnych, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa ,,NSZZ Solidarnos¢”;
31) Krajowego Sekretariatu Budownictwa Drzewiarzy i Ochrony Srodowiska NSZZ , Solidarno$é 80”.

W ramach opiniowania, z terminem 21 dni na zgloszenie ewentualnych uwag, projekt zostanie przestany do nastgpujacych
instytuciji:

1) parkow narodowych;

2) Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej;

3) Panstwowej Rady Ochrony Przyrody;




4) Panstwowej Rada Ochrony Srodowiska;

5) Dyrekeji Generalnej Lasow Panstwowych;

6) Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska;

7) regionalnych dyrekcji ochrony $rodowiska;

8) Instytutu Badawczego Lesnictwa;

9) Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Z uwagi na zakres projektu, ktory nie dotyczy problematyki praw i interesow zwiazkow pracodawcoOw oraz zadan zwigzkow
zawodowych, projekt nie bedzie podlegal opiniowaniu przez reprezentatywne organizacje pracodawcow i zwigzki zawodowe.

Projekt nie dotyczy takze spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r., o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spolecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232, z p6zn. zm.), dlatego nie bedzie podlegat opiniowaniu
przez Rade¢ Dialogu Spotecznego.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktorych mowa w art. 35 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r., o dziatalno$ci pozytku
publicznego i o wolontariacie, wobec czego nie wymaga zaopiniowania przez Rade Dziatalnosci Pozytku Publicznego.

Projekt nie wymaga przedstawienia wlasciwym instytucjom i organom Unii Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi
Centralnemu, celem uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia projektu.

Wyniki opiniowania i konsultacji publicznych zostang omoéwione w raporcie z konsultacji, zawierajacym zestawienie
przedstawionych stanowisk lub opinii i odniesienie si¢ do nich przez organ wnioskujacy, udostgpnionym na stronie
Rzadowego Centrum Legislacji, w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny, najpdzniej z dniem przekazania projektu na
kolejny etap prac legislacyjnych.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [mln zt]

Dochody ogélem 0 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 24500
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
NFOSIiGW 0 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 250 | 2500
Wydatki ogélem 0 248, | 248, | 248, | 248, | 248, | 248, | 248, | 248, | 248, | 248, | 2487,5
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budzet panstwa
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NFOSIGW 238, | 238, | 238, | 238, | 238, | 238, | 238, | 238, | 238, | 238, | 2388

Saldo ogélem 0 125 1,25 [ 125 [ 1,25 [ 1,25 [ 125 [ 125 [ 1,25 | 1,25 | 1,25 | 12,5

budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

JST o [0 [0 [0 [o [o [o [o [o [0 [o [o

NFOSIGW 0 125 [ 1,25 [ 125 [ 1,25 [ 1,25 [ 1,25 [ 125 [ 1,25 [ 1,25 ] 1,25 [ 12,5

Srodki do NFOSiGW beda wptywaty corocznie z DG LP, z przeznaczeniem na zadania z zakresu
ochrony $rodowiska, okreslone w art. 400a ust. 1 pkt 28-30 ustawy — Prawo ochrony srodowiska, w

Zrodta finansowania . , . . .
tym realizowane przez panstwowe jednostki budzetowe.

Dodatkowe informacje, | Wysoko$¢ wptat dokonywanych przez DG LP Bedzie uzalezniona od ilosci drewna pozyskanego w

w tym wskazanie roku kalendarzowym przez jednostki podstawowe PGL LP prowadzace gospodarke lesng —
zrédet danych i nadle$nictwa i tak wynosi¢ ona bedzie:

przyjetych do obliczenr | a) 3 zt — za kazdy m? pozyskanego drewna w przedziale powyzej 20 000 000 m? do 25 000 000 m?,
zatozen b) 7 zt — za kazdy m3 pozyskanego drewna w przedziale powyzej 25 000 000 m3 do 30 000 000 m?3,

¢) 15 zt — za kazdy m? pozyskanego drewna w przedziale powyzej 30 000 000 m3 do 35 000 000 m?3,
d) 25 7t — za kazdy m3 pozyskanego drewna w przedziale powyzej 35 000 000 m? do 40 000 000 m?,
€) 35 zt — za kazdy m? pozyskanego drewna w przedziale powyzej 40 000 000 m? do 45 000 000 m?,
f) 45 zt — za kazdy m3 pozyskanego drewna w przedziale powyzej 45 000 000 m? do 50 000 000 m?,
g) 55 zt — za kazdy m? pozyskanego drewna powyzej 50 000 000 m>.

W ostatnich latach poziom pozyskania drewna ksztattowat si¢ na poziomie 40 — 40,5 mln m>.




Oznacza to, ze przy utrzymaniu pozyskania drewna na poziomie 40 mln m? drewna rocznie, przy
zastosowaniu planowanego sposobu wyliczenia wysokosci wptaty, DGLP bedzie dokonywato wptat
rocznych na rzecz NFOSiGW w wysokosci 250 mln z} rocznie.

Zaklada sie, ze 0,5% kwoty wplacanej przez DGLP stuzy¢ bedzie NFOSiGW na pokrycie kosztow
obstugi tych przychodow.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcow oraz na
rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejScia w Zycie zmian 0 1 2 3 5 10

Lgcznie (0-10)
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...... r.)
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Niemierzalne

(dodaj/usun)

(dodaj/usun)

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrédet danych i
przyjetych do obliczen
zatozen

Projekt nie bedzie miat istotnego wplywu na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym
funkcjonowanie przedsigbiorcéw, oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe, jak rowniez na
sytuacje¢ ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze osob niepetnosprawnych i starszych.

Zwigkszenie srodkow na realizacje zadan czynnej ochrony przyrody przyczyni si¢ do utrzymania lub
nieznacznego wzrostu zatrudnienia oso6b wykonujacych te dziatania. Z uwagi na skalg
przekazywanych wptat projektowane zmiany nie bgdg mialy istotnego wplywu na dziatalnosé
podstawowa PGL LP, nie zagroza stabilno$ci tego podmiotu ani nie przyczynia si¢ do naruszenia
zasady samofinansowania PGL LP. W sytuacji spadku poziomu pozyskania drewna, warto$¢ wptat
dokonywanych do NFOSiGW réwniez bedzie odpowiednio nizsza.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

(] nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglgdnie
wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej tabeli

zgodnosci).

(] tak
L] nie
nie dotyczy

[J zmniejszenie liczby dokumentow
[J zmniejszenie liczby procedur
[ skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

zwigkszenie liczby dokumentoéw
zwigkszenie liczby procedur
[J wydluzenie czasu na zalatwienie sprawy

L] inne: ... L] inne: ...
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich tak
elektronizacji. [ nie

[] nie dotyczy




Komentarz:

W zwigzku z wprowadzeniem dodatkowego, znaczacego zrodta przychodow, po stronie PGL LP (DGLP) wymagane
bedzie okreslenie procedury przekazywania srodkow w odpowiedniej wysokosci do dyspozycji NFOSiGW. Po stronie
NFOSiGW musza zostaé wypracowane procedury obstugi $rodkéw pochodzacych z wplat DGLP, dotyczace zasad
przyznawania $rodkow (programy priorytetowe na wzor obecnie istniejacych). Wzrost obcigzen regulacyjnych jest
niewielki w stosunku do spodziewanych korzysci z wdrozenia procedowanego projektu ustawy.

9. Wplyw na rynek pracy

W zwigzku ze wzrostem naktadu pracy na obstuge wnioskow do NFOSiGW o dofinansowanie (parki narodowe, RDOS)
spodziewany jest nieznaczny wzrost liczby miejsc pracy (do 6 etatdw) i okresowe ozywienie lokalnych rynkéw pracy,
zwlaszcza w okolicy parkéw narodowych realizujacych projekty, na ktore pozyskaja dofinansowanie oraz w obszarach
Natura 2000 (realizacja dzialan przez RDOS).

10. Wplyw na pozostale obszary

srodowisko naturalne (] demografia U informatyzacja
L] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe zdrowie

[] sagdy powszechne, administracyjne | [ inne: edukacja
lub wojskowe

Projekty realizowane w obszarze ochrony przyrody, w szczegolno$ci dziatania ochrony czynnej,
majg istotny wplyw na poprawg jakosci srodowiska, nie tylko w skali lokalnej. Zwazywszy na fakt,
ze cze$¢ puli srodkow przekazywanych przez PGL LP do NFOSiGW postuzy wspéHinansowaniu
projektow unijnych, skala realizowanych projektow i uzyskanych efektow ekologicznych bedzie
kilkukrotnie wicksza niz sama warto$¢ subfunduszu utworzonego dzigki corocznym wplatom.

W $lad za poprawg jakosci Srodowiska przyrodniczego idzie poprawa warunkéw zycia i zdrowia
ludzi, zar6wno w wymiarze fizycznym jak i emocjonalnym. Projekty przyrodnicze m.in. wptywaja
korzystnie na lokalny mikroklimat a planowana infrastruktura w ramach czynnej ochrony przyrody
pozwoli m.in. na skanalizowanie ruchu turystycznego w sposob atrakcyjny dla mieszkancow i
bezpieczny dla przyrody. Badania naukowe i rozwoj bazy edukacyjnej w parkach narodowych beda
mialy pozytywny wplyw na wzrost poziomu wiedzy przyrodniczej na r6znych poziomach edukacji.

Omowienie wptywu

11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Planuje si¢, ze ustawa wejdzie w zycie po uptywie 14 dni od dnia jej ogloszenia. Wdrazanie dziatan wynikajacych z
projektowanych przepisow nastapi niezwlocznie po ich wejéciu w zycie. Przygotowanie przez NFOSiGW stosownych
procedur i program6w priorytetowych na potrzeby uruchomienia naboréw wnioskéw o dofinansowanie bedzie miato miejsce
w okresie procedowania projektu ustawy oraz w czasie vacatio legis. Rozpoczecie dofinansowania dziatan bedzie mozliwe
po dokonaniu pierwszej wptaty przez PGL LP

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Ewaluacja efektow projektu moze nastapi¢ nie wezesniej niz po 3 latach jej obowiazywania. Wczesniejsze oceny moga nie
by¢ adekwatne, gdyz w 2027 r. konczy si¢ okres wdrazania programow: Fundusze Europejskie dla Polski Wschodniej oraz
Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-2027.
Biorac pod uwage cele parkéw narodowych, a takze cel ustawy jakim jest zwickszenie finansowania ochrony przyrody,
efektywno$¢ nowego systemu bedzie mogta by¢ oceniana na podstawie:

1) powierzchni, na ktorej parki narodowe i RDOS realizujg dziatania ochronne w ekosystemach;

2) wysokosci zaabsorbowanych przez parki narodowe $rodkow finansowych w programach Fundusze Europejskie dla

Polski Wschodniej oraz Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-2027.

Ewaluacja programoéw priorytetowych dotyczacych wsparcia dziatan w zakresie ochrony przyrody bedzie oparta na
okresleniu powierzchni siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, na ktorych przywrocono lub
utrzymano ich wlasciwy stan ochrony oraz liczba gatunkéw roélin lub zwierzat, dla ktérych utrzymano lub przywrocono
wlasciwy stan ochrony

13.Zalaczniki (istotne dokumenty zZrodlowe, badania, analizy itp.)




Brak
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