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Stanowisko Zwigzku Lesnikéw Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej
w sprawie Puszczy Bialowieskiej

Zwigzek Lesnikéw Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej, zaniepokojony informacjami
w sprawie Puszczy Biatowieskiej, szczegdlnie docierajgcymi do nas w ostatnim okresie,
zdecydowanie opowiada sie za czynng ochrong Puszczy poprzez usuwanie posuszu
i zasiedlonych przez kornika drukarza drzew s$wierka pospolitego, ktéry jest gatunkiem
dominujgcym w zbiorowiskach lesnych i zajmuje 26% powierzchni Puszczy.

Zwigzek juz wielokrotnie przedstawiat bardzo krytyczne stanowisko w tej sprawie,
a aktualne stanowisko jest jego kontynuacjg. ZwracaliSmy sie w tej sprawie m.in. do Ministra
Srodowiska i Dyrektora Generalnego LP juz w lipcu 2014 roku.

Popieramy stanowisko pracownikow nadle$nictw Biatowieza, Hajnéwka i Browsk oraz
samorzaddéw puszczanskich miejscowosci. Puszcza Biatlowieska — przyrodnicza perta
europejskich i swiatowych laséw nizinnych, ulega powolhemu zamieraniu. Rozpadowi
gtdbwnego drzewostanu, zlokalizowanego w czesci gospodarczej lasu, towarzyszy niedbatosc
o straty ekonomiczne.

Jezeli nie nastgpig zdecydowane dziatania, zmierzajgce do zwalczania kornika
drukarza w celu zachowania jeszcze zywych swierkdw, wystgpi problem podobny do sytuacii
w innych regionach kraju, gdzie Scista i bierna ochrona terenéw zaatakowanych przez kornika
drukarza doprowadzita do catkowitego zanikniecia drzewostanow swierkowych.

Puszcza Biatowieska nie moze by¢ pozbawiona pomocy lesnikow, jak uwaza
czes¢ ekologow, bo jest to eksperyment zbyt kosztowny i bardzo ryzykowny.

Ustawa o lasach artykutem 10 naktada na nadlesniczych obowigzek wykonywania
zabiegdw zwalczajgcych i ochronnych w razie wystgpienia organizmow szkodliwych w stopniu
zagrazajgcym trwatosci lasow. Tymczasem zabrania sie im przeciwdziatania zagrozeniu
i respektowania obowigzujgcego ich prawa. Kto odpowie za straty i zaniechanie zwalczania
szkodnikow?

Z raportu Najwyzszej lzby Kontroli, dotyczacego jednostek Lasow Panstwowych
Puszczy Biatowieskiej, wynika, Zze kontrolerzy nie dopatrzyli sie Zzadnych powaznych
nieprawidiowosci, o ktére Lasy Panstwowe oskarzano, a do ktérych miato dochodzi¢
w Nadlesnictwach Biatowieza, Hajnéwka i Browsk. Na uwage zastuguje fakt, ze Najwyzsza
Izba Kontroli negatywnie ocenita decyzje bytego Ministra Srodowiska o ograniczeniu
pozyskania w Puszczy ze 107 tys. m® do 48 tys. m3, tj. do 44,8% pierwotnego planu ustalonego
dla Puszczy w planie na lata 2012-2021.

Pracownicy Nadlesnictw Biatowieza, Hajnéwka i Browsk jednoznacznie wskazujg na
stabo$¢ biernej ochrony przyrody, a przeciez biernos¢ w walce z kornikiem drukarzem
prowadzi do degradacji drzewostanéw sSwierkowych na bardzo duzych obszarach.
W $lad za pracownikami zainteresowanych Nadle$nictw, Rada Krajowa Zwigzku Le$nikow
Polskich w RP, rowniez wyraza uzasadniong obawe o dalszy stan sanitarny Puszczy
Biatowieskiej. Wyraza tez zaniepokojenie o miejsca pracy nie tylko leSnikow, ale wszystkich
mieszkahcow regionu, ktoérych praca bezposrednio Ilub posrednio jest zwigzana
z funkcjonowaniem Lasow Panstwowych na terenie Puszczy Biatowieskiej.
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